
Świętokrzyski Kurator Oświaty

Kielce, dnia 27 marca 2026

KO.I.1410.1.2026

Informacja o wynikach kontroli
1. Kontrolowana jednostka:

 Nazwa: Specjalny Ośrodek Szkolno-Wychowawczy Nr 2 w Skarżysku-Kamiennej

 Siedziba: ul. Spacerowa 31, 26-110 Skarżysko-Kamienna

 Dyrektor: Mariusz Kawa

2. Organ sprawujący nadzór pedagogiczny:

 Nazwa i siedziba: Świętokrzyski Kurator Oświaty, al. IX Wieków Kielc 3, 25-516 Kielce

 Kontrolujący: Małgorzata Połeć, starszy wizytator

 Upoważnienie: nr 193/2026r z dnia 12 marca 2026

3. Terminy kontroli:

 Rozpoczęcie: 17 marca 2026

 Zakończenie: 17 marca 2026

 Dni obecności w kontrolowanej jednostce: 1 dzień

4. Tematyka kontroli:

Kontrola sprawdzająca wykonanie zaleceń wydanych w protokole kontroli przeprowadzonej w 

Specjalnym Ośrodku Szkolno-Wychowawczym Nr 2 w Skarżysku-Kamiennej w dniu 08.01.2026 r.

5. Wnioski:

1. Okresowa wielospecjalistyczna ocena funkcjonowania ucznia zawiera dane wychowanka, datę 

sporządzenia diagnozy cząstkowej, dane nauczyciela, opisy funkcjonowania chłopca w podziale 

na 6 obszarów funkcjonowania uwzględniających predyspozycje, mocne i słabe strony 

funkcjonowania, zakres udzielanego wsparcia ze strony nauczyciela, trudności i bariery 

utrudniające funkcjonowanie i uczestnictwo wychowanka w życiu szkoły i ośrodka. 



2. W indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym ucznia zostały zmodyfikowane 

niektóre zapisy tego dokumentu.  W programie nie wprowadzono zmian będących 

odpowiedzią na zmieniające się potrzeby ucznia i jego funkcjonowanie w Ośrodku.  

3. W Ośrodku zostały opracowane wzory dokumentów IPET i „okresowej wielospecjalistycznej 

oceny funkcjonowania ucznia”.

4. W placówce wprowadzono elektroniczny sposób prowadzenia dokumentacji IPET 

i wielospecjalistycznej oceny. Po zakończeniu roku szkolnego wydruki wypełnionych 

dokumentów mają zostać umieszczone w teczkach uczniów. 

5. Prowadzenie dokumentacji IPET i WOPFU w postaci elektronicznej wymaga wdrożenia przez 

Ośrodek technicznych i organizacyjnych środków ochrony danych oraz podpisywania ich 

podpisem zaufanym lub kwalifikowanym przez osoby do tego uprawnione. W przypadku 

niewprowadzenia takich zabezpieczeń dokumentację przebiegu nauczania, wychowania i opieki 

stanowią podpisane odręcznie wydruki sporządzonej komputerowo dokumentacji. 

6. W placówce zostały opracowane i wdrożone procedury podawania leków uczniom przewlekle 

chorym. Leki podawane są wychowankom na podstawie pisemnej zgody nauczycieli. 

7. W dokumentacji placówki nie ma potwierdzenia o podjętych przez dyrektora działaniach 

dotyczących wzmocnienia sprawowanego nadzoru pedagogicznego nad właściwym 

prowadzeniem przez nauczycieli i wychowawców dokumentacji. 

8. W ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego przez dyrektora ośrodka wskazane jest 

przeprowadzenie szkoleniowej rady pedagogicznej na temat sposobu prowadzenia 

dokumentacji udzielania uczniom pomocy psychologiczno-pedagogiczne zgodnie z przepisami 

prawa oświatowego. Wsparcie nauczycieli powinno dotyczyć skuteczności działań stosowanych 

w pracy z wychowankami i dostosowaniem strategii edukacyjnych do potrzeb ucznia.  

9. Dyrektor ośrodka podjął działania mające na cele zapewnienie bezpieczeństwa uczniowi, innym 

wychowankom i nauczycielom w trakcie zajęć organizowanych przez placówkę. 

10. Wzmocnienie nadzoru pedagogicznego poprzez obserwację zajęć, analizę metod pracy, 

wspieranie merytoryczne nauczycieli, identyfikację mocnych stron oraz obszarów 

wymagających poprawy może przyczynić się do zapewnienia wychowankom i pracownikom 

poczucia bezpieczeństwa fizycznego i psychicznego.   

6. Nieprawidłowości:

1. Okresowa wielospecjalistyczna ocena funkcjonowania ucznia nie uwzględnia charakteru 

i zakresu wsparcia ze strony nauczycieli i specjalistów oraz oceny efektywności programu IPET. 

2. Zmodyfikowany dla ucznia program IPET nie zawiera wymaganych przepisami prawa wszystkich 

elementów tego dokumentu. 

3. W „nowym” programie ucznia nie zostały uwzględnione informacje dotyczące zakresu i 

sposobu dostosowania wymagań edukacyjnych, form, sposobu i okresu udzielania pomocy 

psychologiczno-pedagogicznej, działań wspierających rodziców, współpracy nauczycieli, 



specjalistów i wychowawców oraz organizacji wszystkich wskazanych w orzeczeniu zajęć 

rewalidacyjnych. 

4. Opracowane wory dokumentów IPET i okresowej wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania 

ucznia nie zawierają elementów wymaganych przepisami prawa, które powinny zostać w nich 

uwzględnione.   

5. Sprawowany przez dyrektora nadzór pedagogiczny nad właściwym prowadzeniem przez 

nauczycieli dokumentacji przebiegu nauczania, w tym wprowadzonego do stosowania 

programu IPET i okresowej wielospecjalistycznej oceny wymaga podjęcia zdecydowanych 

działań nadzorczych. 

6. W placówce nie zostały opracowane procedury interwencyjne dotyczące sytuacji kryzysowych 

zakłócających funkcjonowanie placówki i zagrażających bezpieczeństwu uczniów i 

pracowników.

7. Zalecenia wraz z terminem realizacji:

1.  Zaleca się określić w okresowej wielospecjalistycznej ocenie poziomu funkcjonowania ucznia 

charakter i zakres wsparcia ze strony nauczycieli i specjalistów oraz ocenę efektywności 

programu IPET. 

Podstawa prawna:  § 6 ust. 9 i 10 pkt 2 rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej 

z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunków organizowania kształcenia, wychowania 

i opieki dla dzieci i młodzieży niepełnosprawnych, niedostosowanych społecznie 

i zagrożonych niedostosowaniem społecznym (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1309).

Termin realizacji: 10.04.2026 r. 

2. Zaleca się określić w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym ucznia wszystkie 

wymagane prawem elementy tego dokumentu, uwzględnić w nim informacje dotyczące 

zakresu i sposobu dostosowania wymagań edukacyjnych, form, sposobu i okresu udzielania 

pomocy psychologiczno-pedagogicznej, działań wspierających rodziców, współpracy 

nauczycieli, specjalistów i wychowawców oraz zajęcia rewalidacyjne wskazane w orzeczeniu.

Podstawa prawna: § 6 ust. 1 rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 

9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunków organizowania kształcenia, wychowania i opieki dla 

dzieci i młodzieży niepełnosprawnych, niedostosowanych społecznie i zagrożonych 

niedostosowaniem społecznym (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1309).

Termin realizacji: 10.04.2026 r.

3. Zaleca się wzmóc nadzór pedagogiczny sprawowany przez dyrektora nad właściwym 

i zgodnym z przepisami prawa prowadzeniem przez nauczycieli i wychowawców programu 

IPET, WOPFU i okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia.  

Podstawa prawna: § 26 rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. 

w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoły i placówki dokumentacji 



przebiegu nauczania, działalności wychowawczej i opiekuńczej oraz rodzajów tej dokumentacji 

(t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 50).

Termin realizacji: 17.04.2026 r.

4. W ramach sprawowanego przez dyrektora nadzoru pedagogicznego zaleca się opracowanie i 

wdrożenie w Ośrodku procedur postępowania w sytuacjach kryzysowych.

Podstawa prawna: art. 68 ust. 1 pkt 2 i 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oświatowe (t.j. 

Dz. U. z 2025 r. poz. 1043 ze zm.) w związku z § 2 rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej i 

Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczeństwa i higieny w publicznych 

i niepublicznych szkołach i placówkach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1604 ze zm.).

Termin realizacji: 17.04.2026 r.

Grażyna Dekiel

Świętokrzyski Wicekurator Oświaty

(podpisano elektronicznie)
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